Petra JancCova

Dramaticka vychova v lesni mateiské Skole

Oponentsky posudek

Prace Petry JanCové svédci o tom, ze jeji dramatickovychovna prace v lesni matetské
Skole Praminek i jeji dal$i s tim spojené aktivity maji velmi dobrou kvalitu. Petra Jancova je
tvofiva, samostatna, vynalézava, zna a vyuziva dost bohaty okruh literatury, je citliva a
muzicka a pfitom znald teorie a didaktiky oboru. Potud Ize jeji praci velmi chvalit.

Problém je vSak v tom, ze diplomova prace je zkouskou schopnosti nejen aplikovat teorii,
ale také vyvozovat obecn¢jsi zaveéry a toto vSe dobfe pisemné zpracovat, zformulovat, ale také
utfidit a usnadnit tak ctenéfi pochopeni. A v tom je problém prace Petry JanCové.

Zacina to uz v Gvodni kapitole o lesnich matetskych Skolach, ktera je zahlcena spoustou
informaci z oblasti pravni, spravni a organiza¢ni, coz je pro autorku jakozto vedouci lektorku
a navic v dobé, kdy dochazi k pfelomu v chapani lesnich matetskych Skol, nepochybé velmi
dilezité a mozna 1 vzruSujici. Ale Ctendf se topi ve spousté informaci a ¢ekd, kdy dojde na to,
co by mélo byt jadrem diplomové prace na KVD, tj. na pedagogické otazky. Z tohoto hlediska
publikace T. Vosahlikové a pasaze na to navazujici, historie lesnich Skolek a kone¢né¢ piehled
kompetenci, které rozviji specialné¢ tento typ vychovy predskolnich déti, bohuZzel tyto
podstatné pasaze jakoby se trochu ztracely v mnozstvi dalSich informaci.

Je dobfe, Ze se autorka vydala do dalsich LMS, i kdyz zjiiténi, Ze piedstavy vétsiny jejich
lektorti (a nejen jich!) o dramatické vychoveé jsou v lepSim piipadé mlhavé, v horSim scestné,
neni nijak prekvapivé.

Tendence vypravét se projevuje zejména v 3. kapitole, zachycujici tii projekty, které Petra
JanCova uskutecnila. V nich se jako Ctenaf hlfe orientuji proto, ze jde o neClenény proud
popisu aktivit, misto aby mi byla zprostfedkovana struktura projektu, byly vytknuty metody,
materidl uspofdddn pomoci c¢islovani ¢i nazvli Cinnosti nebo uzité metody, ptipadné
formulacemi cilii hodiny ¢i jednotlivé sekvence. Tento vypravéci styl také nevede autorku k
formulaci zavéri pedagogického charakteru. Naptiklad by stalo za uvahu porovnat dva z
popsanych projektt, Pta¢iho snému a japonské pohadky — zatimco v prvnim ptipadé Slo o

projekt, ktery by byl realizovatelny i v jinych podminkéach, u japonské pohadky ptirodni



prostiedi hralo vyznamnou roli, a nabizi se tedy otazka vztahu fikce a reality, kterd do prace
vyrazng vstupuje.

Nicméné jde ovSem o praci zajimavou, cennou zejména s tim, ze prezentuje velice dobrou
dramatickovychovnou préaci, a to v ne pfili§ obvyklych a dostatecné znamych podminkach, a
nabizi nova hlediska uplatnéna v dramatické vychové. Protoze jsem byla svédkem vzniku
projektu podle Sisova Ptaciho snému, ocenuji fakt, ze Petra dokazala v praxi to, co kdesi
zminuje: ze jsou dila natolik vrstevnata, ze se daji prizpisobit riznym vékovym skupindm —
puvodni jeji predstava sméfovala k filozofickému uchopeni textu se stiedoskolaky, prvni
realizace prob&hla v ZUS s vékové smienou skupinou a koneéné v lesni §kolce byl Ptadi
sném realizovan s détmi ve véku 5-6 let. Svédéi to o znaéné pedagogické tvotivosti Petry
Jancové.

Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci C.

Otazka pro obhajobu: Jaky je vztah mezi dramatickou fikci a vyuzitim realného
prostfedi pfirody a co nového ¢i neobvyklého Ize pro didaktiku DV z napéti mezi nimi

vyvodit?
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