Oponentsky posudek magisterské prace Jana Fily: Improperia pro varhany, Zesté&, smycce a bici
nastroje + Uplatnéni koncertantniho principu v dilech Alfreda Schnittkeho

Oponent: Jiff Gemrot

Jana Filu znédm jiZ pomérné dlouhou dobu a vim tedy, Ze jde o ¢lov&ka s &irokou znalosti hudebni
literatury a s neutuchajici touhou po jejim dal$im pozndvéni, s dobrym teoretickym vybavenim a
vysokym pracovnim nasazenim spojenym s patfi¢nou ctizddosti.

Pokud jde o zamé&feni jeho tvorby vidy jsem mél pocit, Ze pfedeviim intelektuaini vklad je jeji
hybnou silou. Po obdrZeni obou &asti diplomni prace — partitury i teoretického spisu — jsem tedy
nebyl pfekvapen, protoZe obé& mné zapadly do shora popsaného tsudku.

Nejdfive se budu vénovat partitufe dila , Improperia pro varhany, 7ests, smycce a bici néstroje”,
jejiz pocdtek vzniku , soudé podle titulni strany partitury, sahd ji do roku 2011, tedy do doby, kdy Jan
Fila sva studia na hudebni fakulté AMU zacinal, a finalni podobu ziskala v letech 2014-15. Jde tedyo
dilo dlouhodobé& zaméstndvajici autorovu mysl, o téma, k némuz ma Jan Fila zajisté velmi hluboky
vztah vychazejici z jeho filozofickych nazort a viry.

Vychodiskem, ¢i zdrojem hudebniho materiélu dila je chordlni ndpév , Lide mUj, co jsem ti ucinil,
. Melodicky vliv zvoleného choralniho ndpévu prostupuje celou skladbou .
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¢im jsem t& zarmouti
Zretelné toto téma pfind3i prvni trubka v £.9, ve volné intervalové podobé varhany v €.13, fragment
jeho druhé fraze v diminuci varhanni part v €. 23, vyrazné pak varhany v t&sné imitaci s prvni trubkou
v ¢. 32 addleislesnim rohem. S hlavou tématu je pracovano v & 33 (trubka + lesni roh), s celym
tématem ve smyccich v €. 40, ra&i inverzi ,co jsem ti “ v prvni trubce v dialogu se zdkladnim tvarem
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»€0 jsem ti u€inil” v lesnim rohu v €. 43 atp. S ohledem na rozsah oponentského posudku uvadim

pouze ndpadné pfiklady. Vlivu tématu Ize v detailech vystopovat vice.

Skladba vsak obsahuje i material, ktery z chordlu nevychdzi a tvofi k nému kontrast. Takovy je
napfiklad Gvod skladby, kdy na prodlevé C, zazni triton fis a pak postup malé sekundy ¢ — des
s opétovnym pokratovénim na fis. Tento melodicky postup viak také nenf Filovym plvodnim
melodickym ndpadem. Zndme ho jiZ z dila Miloslava Kabelage a vyrazné byl uZit také napfiklad
v Requiem Milana Slavického. Osobné jiZ tento postup povaZuji za kligé. Tim se dostavam k prvni
Uvaze a otdzce k dilu Jana Fily a tou je plvodni invence. Je moZné, ¥e i zmin&né kligé pouzil zamérné
v souvislosti s tiZivym obsahem skladby, otazka viak z{istava.

Partitura skladby je dobfe vybavend, osahuje pfehledny seznam instrumentére, duratu i orienta&ni
Cisla, chtél bych se viak vénovat fadé technickym a zvukovym Uskalim v detailech skladby.

AC v seznamu ndstrojli je maly bubinek uveden podie zvyku jako tamburo piccolo, v partitufe se o
ném docitame jako o cassa piccolo, co? je velmi nezvyklé. Divod jsem nepochopil. Hned v prvnim
taktu se vtira dalsi otazka, zda Jan Fila po¢itd se viemi kontrabasy o péti strundch? Je to neredlny
pfedpoklad a ve skute¢nosti bude tfeba rozdéleny part realizovat s Upravou.

V €. 9 se proti forte varhan neprosadi horny v mp. Jejich part je zbyteény. Ozdoby v kontrabasech
po €. 12 bych doporucil ponechat jen u violoncell. G a ¢ se budou hréat negikovna (jednim prstem). V €.



15 navrhuji pro lepsi ¢itelnost zménit kli¢ u violoncell a zménu ponechat aZz do €.20. V & 20 nespatruji
smysluplnost partu druhého a étvrtého lesniho rohu, zvonkohra kolem Cisla 21 diky pfeznivani vytvofi
pouze zvukovou zmét a jeden takt pfed 21 stejné bude hrat o oktavu nize, nebot b&7né nemiva d3.

Jan Fila petlivé Fesi smyky , ale v patém a festém taktu po 21 je pfedepsana délka smyku
nevyvdzend. Velmi vysoky part primu po 21 mé nejvétsi Gskali v 6.a 10. taktu. Krom jiného jsou
plltdny v této poloze necitlivym rizikem. Smysl postrédém v €. 37 u &tvrté horny. PFedepsané pidno je
zcela vylou€ené v trombdnech v & 38. Neni mi jasné, kdy: ma vyménit palicky za smycec hrac
vibrafonu v €. 43 a podobnych mistech (pokud jsou hrdaci dva, neni to pfedepsano) a pro¢ jsou smycce
0 takt pozdéji osmykovany rizné?

Za rytmicky nepfehledny mam zapis varhanniho diskantu jeden takt pFed a tfi takty po ¢&. 51.
VSechny mé poznamky jsem tuzkou vyznacil v partitufe.

Domnivém se, Ze v posuzované partitufe absolventského dila odved! Jan Fila potin zhodnocujici
jeho dosavadni védomosti a dsili. K mistrovstvi, jehoZ dosaZeni je metou kazdého skladatele , viak
jesté kus cesty zbyva. Pfeji na ni Janu Filovi vytrvalost a Uspéch , gratuluji k dneini obhajobé a za
praktickou ¢ast navrhuji hodnoceni C.

Ve druhé ¢asti mého posudku se budu vénovat teoretické préci ,Uplatnéni koncertantniho principu
v dilech Alfreda Schnittkeho”.

Jako Clovék stojici mimo hudebni fakultu neznim pfesnou normu na rozsah teoretické prdce, kterd
je pro skladatele sice ddleZitou a nezbytnou, pfesto ve srovnani's partiturou dopliikovou praci. Spis
Jana Fily je rozsahem impozantni. Zhruba sto stran textu dopliiuje dalSich sto stran pfiloh! Opét to
dokumentuje hloubku ponoru Jana Fily do zvoleného tématu a jeho zaujeti pro néj. S jistou
nadsazkou jsem nabyl dojmu, Ze &tu spise jiZ doktorskou préci.

Spis je Clenén do kapitol pfinasejicich Schnittkeho Zivotopis, dale velmi detailni a poucené
informace o vyvoji koncertantni formy a dale rozbory viech 28 koncertd Alfreda Schnittkeho.
Posledni je vénovéna uiti jeho hudby v eskych zemich.

Na rozdil od praktické ¢asti obhajoby bych zde Janu Filovi vytknul minimum. Prace je napsdna
poutave, pfehledné, jazykové bez prohfedkd. Odkazy i pouZitd literatura jeji kvalitu déle zvySuji. Snad
jen dvé mali¢kosti: 1) v dokonalém vyctu skladeb na strand 28 chybi u Sergeje Prokofjeva Symfonie-
koncert pro violoncello a klavir a u Francise Poulenca zminka o klavirnich koncertech. 2) na strané 73
ide pouze o preklep ,,se domnive®.

Mém za to, Ze vznikla prace, ve které mohou najit pouceni mnozi zdjemci a e by na ni mélo byt
podle moZnosti hudebni fakulty upozornéno, aby nezapadla. Pro mé pravé zde Jan Fila pfedstavil
vyznamnou ¢ast svych schopnosti a bylo by dobré pro hudebni vefejnost, kdyby podobna &innost se
stala trvalou a pravidelnou soucdsti jeho pracovni naplng. Nezmapovanych mist se za posledni
dekady, ale nejen za né, napfiklad v ¢eském hudebnim Zivoté najde mnoho.

Jako ocenéni této préce navrhuji jeji ohodnoceni klasifikaci A.
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