OPONENTSKY POSUDEK
na doplfiikovou praci BcA Jana Fily

Uplatnéni koncertantniho principu v dilech Alfreda Schnittkeho

Autor prace na strané 15 uvadi, Ze se dilem A. Schnittkeho nadchnul jiz v dobé svych gymnazialnich studii a jelikoz
jeho magisterska kompozice - ,,Improperia“ — pro varhany, Zesté, smyéce a bici nastroje - je koncertantniho typu,
zvolil za téma své dopliikové pisemné prace dila koncertantniho typu zminéného autora. Uvadi, Ze se snazil o
zpracovani kompletniho prehledu téchto skladeb a v Abstraktu piSe, Ze chtél prozkoumat, - , kterak tento skladatel
s touto technikou naklada, jestli vyuziva jen historicky danych kompozi¢nich postupt, nebo je inovativné obménuje.
Jako metoda tohoto zkoumani byla zvolena analyza velkého mnozstvi skladeb, - ...“ Posledni véta tohoto prohlaseni
je pro oponenta - jak vyplyne z dalSiho textu — zdsadniho vyznamu.

Po povinnych Uvodnich strandch, kterymi ma byt magisterskd prace vybavena a Abstraktu nasleduje podékovani
mnohym, ktefi diplomantovi s vytvorenim prace pomohli pocinaje PROF. V. Riedlbauchem a obsah prace.

V Uvodu se J. Fila zaméfuje na zmapovani literatury zabyvajici se tvorbou A. Schnittkeho kterého povaZzuje za jednoho
z nejvyznamnéjsich skladatelt posledni ¢tvrtiny 20. stoleti. /Str. 14/ Uvadi celou fadu knih a praci z nichz vyzveda
prace violoncelisty Prof. Alexandra lvaskina blizkého pritele skladatele, ktery v r. 1999 zalozZil londynsky Archiv A.
Schnittkeho kde je soustfedéno nejvétsi mnozstvi jeho skladeb a je také vyzkumnym centrem zabyvajicim se
Schnittkeho tvorbou.

Predpokladam, Ze 1. kapitola -,,Strucny Zivotopis” prinasi potvrzena fakta ze seridéznich zdroja.

2. kapitola je skutecné ,,Struénym prehledem déjin koncertniho principu”. Na nékolika malo strandch pisatel
probéhne 400 let vyvoje jedné z nejvyznamnéjsich forem evropské hudby. Myslim, Ze tato kapitola v této podobé je
nadbytecna. Jde spis o kratké informatorium pro hudbymilovné laiky nez o pfinosnou sondu z hlediska odborného.

Nasleduje 3. - hlavni stat prace - ,,Pohled na skladby A. Schnittkeho vyuZivajici koncertantni princip”. /str. 32/. Je zde
28 podkapitol - 3.1 az 3. 28. - v tolika skladbach je vyuzit zminény princip. Autor soudi, Ze A. Schnittke vidi
v této formé pfileZitost demonstrovat rozpor mezi jednotlivcem, reprezentovanym sdlistou resp. concertinem na
strané jedné — a spoleénosti, reprezentovanou orchestrem, na strané druhé. Neni dlivodu o tom pochybovat, spi§ mi
jde o to, Ze tak velké sousto jakym by byla skutecna analyza 28 skladeb je na knihu, nikoliv na doplrikovou pisemnou
praci k magisterské statnici. U vétSiny skladeb se jedna pouze o popis toho co vidime na prvni pohled kdyZ otevieme
partituru — obsazeni, durata, komu je skladba vénovéna, Ze ji vydal Sikorski — to uz vime z Gvodu, Udaje o tom kde se
konala premiéra a zda u ni autor byl ¢i nikoliv a podobné informace nemajici nic spolecného se skutec¢nou analyzou
dokladajici,, jestli skladatel vyuZiva jen historicky danych kompozi¢nich postupt, nebo je inovatinné obménuje”
analyzy které ndm autor prace v Abstraktu slibuje.

Koncerty 3.1 az 3.4 jsou pouhym popisem. Pro ilustraci uvadim ,,analyzu” Koncertu pro housle a orchestr kapt. 3.3:
Citat ze str. 35 dole -,,Vstupni véta Prvniho houslového koncertu je v sonatové formé ...“. Cti dale na str. 35 prace.
Citat konci vétou: ,,Na konci této véty se znovu vraci Ustfedni myslenka celého koncertu.” Neni feceno ktera. Patrné
je mysleno hlavni témaz 1. véty?
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Podobné vyzniva i analyza ,,Hudby pro klavir a orchestr”. Cituji ze str.38:,,V celé partiture je patrny vliv seriality, ... “
Citat konci na str. 39 nahore.

Jde o zna¢nou myslenkovou rozharanost, piSe se o viem a tak trochu o ni¢em. V podobném duchu jsou i ,,analyzy”
koncertl pod cisly 3.9, 3.13, 3.18, 3. 24.

U ostatnich koncertl se z hlediska ,,analyzy” nedovidame témér, nebo vibec nic.

Cituji napf. z,,Koncertu pro housle a orchestr ¢. 3“ str.: ,, Koncert je typickym polystylovym dilem. Formalné se
nejedna o klasicky koncert v poradi vét - rychla — pomald — rychl3, ale o jeho ZRCADLOVOU PODOBU.“ ,,Zrcadlova
podoba“ je prece totéz: rychle — pomalu - rychle. Autor patrné chtél fict: pomalu — rychle — pomalu.

Hodnotnéjsi analyzou se mi zda byt u Koncertu pro sbor a ,,Kajicich zalmi“. J. Fila popisuje Schnittkeho inspiracni
zdroje v ruské pravoslavné tradici koncertl pro sbor.

V této kapitole pisatel dosti ¢asto cituje z knihy Melanie E. Tugeon: Composing the sacred in Soviet ...Russia: History
and Christianity in A. Schnitke’s Concerto for chlor”. Myslim, Ze diky tomu se tato kapitola od ostatnich kvalitativné
ponékud lisi. Ocenuji pfitom, Ze J. Fila prispél k prekladu pravoslavnych textl do cestiny, které jsou opravdu
nadherné.

Vérim, ze kandidat peclivé prostudoval veliké mnoiZstvi partitur a pfislusné literatury, korespondoval s nékolika
odborniky na dilo A. Schnittkeho atd. atd.

Nicménég, objem informaci obsazenych v analyzach — dle mne - neodpovida rozsahlosti prace a hlavné nenaplniuje
zcela program pfislibeny v abstraktu.

Mam zato, Ze podobné jako pisatel hledal informace v pracich jinych referujicich o Schnittkeho dile, mohou i jini
sahnout s podobnym cilem po této studii. Obavam se, Ze ne vsichni budou uspokojeni.

J. Fila ve 4. kapitole popisuje kde viude v CR se dila A. Schnittkeho provadéla. Po kratkém Shrnuti pak nasleduje
vskutku rozsahly Seznam pouZité literatury dokazujici veliky a véfim, Ze seriozni zajem pisatele o pojedndvané téma.

Nasleduje celd fada priloh, fotografii A. Schnittkeho, dokonce transpozi¢ni tabulky 12 — ti téonovych fad které A.
Schnittke v pfislusnych dilech pouziva.

Mam zato, Ze studium dél A. Schnittkeho obohatilo pfedevsim samotného kandidata a vérim,ze pfispélo jeho vlastni
tvorbé, coZ je nakonec hlavnim smyslem teoretickych studii adeptu skladby.

Praci hodnotim jako pocin kladnég, ale jsem pro rozsahlou revizi textu, pfedevsim analytickych sond, méla — li by byt
publikovana.

Stdvajici tvar hodnotim stupném D

Prof. Juraj Filas V Praze, 17. 5. 2016



