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Klasifikace

Volba tématu, zajem o zvolenou problematiku A B |C |D |E

Pristup studenta k praci na textu
(systematicnost, invencnost, samostatnost, pile)

Schopnost orientace v odborné literature a zdrojich A B |C |D |E

Obsahovy pfinos textu A |B |C |D |E

Stylistické a jazykové dovednosti studenta
(prace s textem)

Naplnéni zaméru prace A |B |C |D |E

Dalsi pripominky a vyjadreni

Prace autorky je vytvorena v prostredi, ve kterém se velmi dobre
orientuje a také profesionalné uplatiuje a ve vedeni hodin/lekci nékolika
rlznych tane&nich styld prokazuje patfi¢ny talent a uznani. Schopnosti
artikulovat jasné, srozumitelné a Ctivé svoje myslenky, nazory a
pozorovani vykazuje bakalantka erudici i schopnost pro hlubsi analyzu
latky, kterd je ,mozna" narocnéjsi vzhledem k aktualnosti tématu,

k ¢emuz chybi logicky jisty ¢asovy odstup pro objektivnéjsi ,reflexi* a
samotnym pojmem ,flze", v némz je zapotrebi zvolit a riskovat zUzeni -
totiz obhajeni si svoji ,volby". VycCet obsahu prace jisté nepatfi k hlavnimu
Ukolu tohoto posudku, spige se v této souvislosti zamys$lim nad zplsobem
a rozvojem pojeti a vyvoje této prace (coz mize byt také ndmétem k Ustni
obhajobé&). V charakteristikdch nechybi piehled styll, vysvétleni pojmu
flze a uvedeni nékolika pFikladd, kterymi autorka dokladda, co/koho ma ve
svych Uvahach a poskytovanych informacich na mysli. Text prace nakonec
neni nijak objevny, ale materialy, které autorka predklada jsou patricnou



kompilaci co do obsahu - relevantni informace, a také co do

»souladu" (konzistence). Za nejcennéjsi tedy lze neprekvapivé povazovat
priklady dvou osobnosti — fuzujicich pedagogQ, lektor(. Autorka
predklada, predstavuje a charakterizuje profily Carli Jefferson a Prestona
Muie. Popisuje strukturu jejich lekci a predevéim ,jejich stylu flze styld".
Informace dobfe prokladda rlznymi materidly, které nejsou oddélené a
Fazené do pfilohy na konci prace a ¢asti rozhovord, stejné tak vyslovenymi
Usudky z prokazatelné detailniho pozorovani téchto vybranych osobnosti.
Je zjevné, ze autorka ma dlouhodoby profesionalni i osobni vztah k obéma
lektordm a ddvody svého zaujeti jisté ptiblizi ve své Ustni obhajobé.
Autorka pak vyjadFfuje zajimavé vlastni pristupy, spravné zddrazfiuje Glohu
dechu, energie, protitahd, izolace, rytmu, experimentu a dalgich vhodnych
pojmu, kterym nejen rozumi, ale dokaze je rovné&Z prakticky vy(po)uzivat
(coz jsem mél nahodou také prilezitost jednou poznat jako Ucastnik jedné
jeji jednoduché lekce - rozcvicky). V prilohach jsou tedy pouze dolozeny
(nahravky - pfepis) rozhovort — nékteré pasaze jsou pouzity také v textu
v nékterych kapitolach prace. Doporucil bych autorce, aby alespon
orienta¢né dodala také pteklady rozhovory, které by umoznily ¢tenafi
plynulost chdpani vyjadfovanych a zddrazfiovanych myslenek.

Praci povazuji za zdarilou, doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.

Otazky k obhajobé

1. Priblizte ,metodiku®™ zUzZeni vami vymezeného pojmu ,faze"

2. Predstavte okolnosti vaseho blizsiho vztahu k obéma pfikladnym
lektorim

3. Dokazala byste také urcit (podle vaseho nazoru a zkusenosti) hranici
mezi vhodnou flzi a ,nebezpeénym" eklektizmem (ktery mize
zavadét k povrchnim dovednostem)?

Celkové hodnoceni
Praci k obhajobé: doporucuji
Navrhuji hodnoceni: B

A | vyborny vykon prevysujici dana kritéria

B | nadprdmérny standard s minimem chyb

primé&rny vykon s pfFijatelnym poctem
chyb

D | pfijatelny vykon s vétSim poctem chyb




E | vykon vykazuje minimalni naplnéni kritérii

F | neprijatelny vykon

Datum: 02.06.20016 i
Janecek Vaclav



