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Bakalatska prace Zofie Helfertové se vénuje autoportrétim nékolika souéasnych
fotografek a historickému vyvoji fotografického autoportrétu vyuzivajiciho masek a
prevlekd.

Téma bakalatské prace je jednak pftili$ Siroce pojaté, jednak intenzivné diskutované
ve stavajici odborné literatufe. Spatna volba problému i p¥istupu je hlavnim diivodem
celkového selhani ptedlozené prace — kdyby se s nim chtéla autorka smysluplné
vyrovnat, musela by byt schopna obsdhnout mnohem vétsi objem materialu a hlavné
nalézt sviyj specificky ptistup k véci. Jeji prace je ve vysledku jen dal§im opakovanim
mnohokrat vyiceného, navic prevazné jen deskriptivnim a trivializujicim zpiisobem.

Autorka se snazi vzbudit dojem, ze objevuje novy zplisob prace s maskou v dilech
,hejmladsi generace soucasnosti®, pfitom pojednava o velmi dobie etablovanych
autorkach, dnes$nich Ctyficatnicich az padesatnicich. Téma (zenské) identity



v souvislostech, o nichz autorka hovofi, je jednim z dominantnich témat 80. a 90. let
minulého stoleti, samoziejmé se od té doby rliznymi zptsoby vyviji, autorce vSak
chybi jakykoli smysl pro histori¢nost problému. To je zvlast’ patrné na prvnich
kapitolach prace, v nichz se snazi uvést ,,podobné* ptiklady autoportrétii, aniz by vSak
vedly k jakékoli tematizaci specificnosti praci soucasnych autorek. Uvést své téma
popisem Coplanse, Muybridge ¢i Koonse prozrazuje naprosty nedostatek znalosti
kulturniho a historického kontextu, rozliSovacich schopnosti i citu. Kdyz uz je fec
kupftikladu o Rejlanderovi (z jakého piesné ditvodu?), pro¢ autorka nezmini jeho
spolupraci s Darwinem na knize Vyraz emoci u ¢lovéka a u zvirat (1872), jez ma pro
vyvoj jejiho tématu zésadni vyznam? Proc v textu chybi dalsi kanonické referencni
body problematiky, naméatkou studie Joan Riviere (Womanliness as
Masquerade,1929), Judith Butler (Performative Acts and Gender Constitution, 1988)
¢1 antologie/katalog Shelley Rice (ed.), Inverted Odysseys, MIT Press 19997

Neschopnost zorientovat se ve zvoleném tématu a kriticky jej promyslet se projevuje
nejvyrazné€ji v kapitole ambiciézné nazvané ,,Fenomenologicky vyklad masky*, jez
ve skutecnosti pouze $patné cituje definice z antropologického slovniku, a

v opakovaném odliSovani ,,skutecné identity* a ji vnéj$i masky, pfevleku ¢i socialni
role — autorka zjevné lekci Cindy Sherman nedokézala vstiebat.

Bakalatskou praci Zofie Helfertové podmineéné hodnotim E — bude muset svij
piistup dovysvétlit a obhajit. Zejm. pak:

V jakém ohledu je vyklad masky v kap. 2 ,,fenomenologicky“?
Tvrdite, ze pouziti masky v autoportrétu je specificky Zenskym motivem, zavére¢na

kapitola prace se také soustiedi na prace pcti soucasnych autorek. V historickém
piehledu tématu pfitom dominuji muzsti autofi. Cim si tuto skute¢nost vysvétlujete?
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