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Prace Barbory Svobodové otevird téma velmi ¢asto diskutované, ale nepfilis zpracované -
jsou absolventi oborl zaméfenych dominantné na vykon umélecké profese (v pripadé této prace jde
o absolventy konzervatore, oboru herectvi na KCD DAMU a KALD DAMU) dostate¢né vybaveni pro
praci na pozici u¢itele ZUS? Mnozi znadme pozitivni pfiklady prace takovychto uciteld, stejné tak i
Casté priklady nedobrého pedagogického plisobeni. Barbora Svobodova se pokusila zachytit nékolik
priklad( prace pedagogl z praxe, pojmenovat nékteré jevy, které se v jejich praci objevuji, a uvést je
do kontextu jejich studia, jejich vybavenosti obecné pedagogickymi kompetencemi. Ve své praci
zdUrazniuje, Ze nejde o hodnoceni kvality téchto obord, ale o posouzeni vybavenosti jejich absolventd
pro praci, k niz jejich studium cilené nebo - v pfipadé konzervatore - dominantné nesméruje, ale jejiz
vykonavani soucasna podoba zakona o pedagogickych pracovnicich umoznuje.

Prace s diplomantkou méla sva uskali. Téma, které si plivodné zvolila, se proménilo a zUZilo.
Pavodnim zamérem bylo posoudit, nakolik jsou studenti nékterych obord riznych vysokych skol
pfipraveni na vykon ucitelské profese v oboru dramatickd vychova. To predpokladalo hluboké
studium ucebnich pland a reality vyuky zvolenych Skol a observaci praxe. Diplomantka zvaZila své
moznosti vyzkumu a zcela logicky a spravné téma zuzila. Nicméné jeji prvni odevzdana prace byla
nedopracovand, chybélo teoretické zazemi pro vyzkum, jasnéji definované cile a vyhodnoceni
vyzkumu, zalozeného zejména na pozorovani. Prace mi byla predloZena uz ve velmi definitivnhim
stavu bez predchozich konzultaci. Diplomantce jsem doporudil v takovéto podobé préci
neodevzdavat a navrhl diplomantce kroky k jejimu dopracovani. Nékteré se podafilo do prace vclenit,
jiné nikoli, na mnohé véci nebyl dostatek ¢asu. Zavérecné faze prace byly poznamenany i mou
neschopnosti konzultovat, ktera byla zplsobena rodinnymi dlivody. Diplomantce jsem nabidl
prodlouzeni terminu, to pro ni vSak uz nebylo mozné z pracovnich divodu. Zavére¢nou podobu prace
jsem tak mél moznost zhlédnout az po odevzdani. Prace by z mého pohledu potfebovala jesté dalsi
¢as na dopracovani, ale diplomantka se rozhodla z osobnich a profesnich divod( préaci odevzdat v
tomto terminu.

Jako klad prace vnimam autorcinu schopnost pozorovat a vyhodnocovat pedagogické situace.
Jeji popisy i reflexe jednotlivych ucebnich blok( jsou velmi podrobné, umoznuji jasny vhled do
procesu. Autorka vyhodnocuje jednotlivé situace s oporou o oborovou znalost, nabizi mnoha reseni
problematickych okamzikl procesu a vztahuje konkrétni jevy k teoretickym konceptdm popsanym v
uvodnich kapitolach. | u tak malého vyzkumného vzorku se tak otevird mnozZstvi zajimavého
materialu. PfestoZe by z mého pohledu pozorovani pomohla ur¢itd zacilenost, je u tohoto typu
vyzkumu mozna jista otevienost k jevlim a situacim. Bara Svobodova do znacné miry dokazuje, Ze je
schopna s takovouto otevienosti dlleZité jevy postihnout, zaznamenat i zreflektovat.

Prace ma vsak i mnoha uskali. Sama autorka si je védoma nékolika rizik ji provedeného
Setfeni: poznamendva, Zze mnohé jevy mohou byt podminény osobnostné, nikoli studiem, a v pfipadé
kratkodobého pozorovani a bez vyuziti dalSich metod vyzkumu jsou obtizné filtrovatelné. DalSim



uskalim je - vzhledem k charakteru vyzkumného setreni - pomérné Siroce vytyceny a obecny cil (s.
10). Ten pak nedovoluje diplomantce jasnéjsi vyhodnoceni vyzkumu - to je pak velmi struéné, dil¢i.
Zavérecné vyhodnoceni a zavér prace psala diplomantka uz pod zna¢nym ¢asovym tlakem a bez
moznosti konzultace, tyto kapitoly to jisté poznamenalo.

Dalsim uskalim prace je ponékud chaotickd struktura teoretické ¢asti. Prestoze autorka oproti
plGvodné predloZzenému textu mnohé kapitoly zpfesnila, provazala, plsobi struktura teoretické ¢asti
s jistou nadsazkou jako kompila¢ni ,,slepenec”. Mnohdy se diplomantka vzdava autorského prinosu, v
literature zjiSténé poznatky klade za sebe bez ambici k hlubSimu srovnani, autorskému komentafi.
Jisté by ji tak neunikl fakt, Ze na strané 17 ke komunikaénim dovednostem fadi jen ty verbalni, aby
pozdéji v textu dokazala, zZe k nim pfifazuje minimdlné i dovednosti v komunikaci neverbalni. Nejasné
je naptiklad i to, proc ve chvili, kdy z mnoZstvi pedagogické literatury vztahujici se k profesnim
kompetencim ugitele, vybere pro vyhodnoceni svého vyzkumu t¥idéni V. Svece, aby nasledné jesté
pripojila tridéni J. Vasutové (nevim také, proc se z vyctu ped. kompetenci J. Vasutové zabyva jen
osobnostnimi).

Omluvou pro autorku budiz fakt, Ze postihnout jev tak komplikovany a provazany, jakym je
osobnost pedagoga a jeho kompetence, je nékdy velmi obtizné. Autorka se snazi nékteré jevy
zprehlednit, dochadzi tak logicky k urcitym zjednodusenim - napf. hodnoceni patfi zcela jisté jak do
faze procesu, tak i do faze reflexe procesu, jeho pfiprava i do faze planovani...Pochopitelné je i jeji
vyfiltrovani kompetenci uméleckych, specificky oborovych - chce zkoumat vybavenost absolventt
hereckych obort kompetencemi obecné pedagogickymi, prestoze tak dospiva k uréitému
zjednodusenému konceptu profilu pedagoga lit. dram. oboru. Ale toto je fakt zdGvodnitelny
zamérenim prace...

Prace by zaslouZila i dislednéjsi jazykovou korekturu (objevuji se urcité stylistické
nepresnosti, chyby v interpunkci, na strané 63 chybi ¢ast textu) i dislednéjsi citovani zdroja (chybi
napt. odkaz ke zdroji poznatkd o jednotlivych studijnich oborech - s. 63 ad.)

Zavér: Prace je jistym vykrocenim smérem k zajimavému tématu. Pfinasi dilci zjiSténi, kterd by mohla
dalsimu zajemci o vyzkum této problematiky formulovat urcité hypotézy, vyzkumné otdzky. Kladem
prace je kvalita zdznamu pozorovani a schopnost vyhodnotit dil¢i situace, nedostatky shledavam
zejména v jisté povrchnosti zavérecného vyhodnoceni vyzkumu, ve strukture prace a dovednosti vice
autorsky pracovat z teoretickymi zdroji a v nékterych formalnich nedostatcich. Na prdci se projevila
Casova tisen, zpUsobena do jisté miry proménou tématu, potifebou opétovného definovani cill a
pfistupu k vyzkumnému Setreni.

| pres vySe uvedené nedostatky doporucuji praci k obhajobé a navrhuiji klasifikaci C-D.
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