Exaktni a poetické — komplementarita v duchu Nielse Bohra

Oponentsky posudek magisterské teoretické prdce Kvéty Pribylové

Krabice plna svétla

Filmové vyjadifovani Kvéty Pfibylové se odehrdva vysostné v poetickém maodu, zfejmé proto si zvolila za téma své
magisterské teoretické prace védeckopopularni film, ktery v sobé ma obsaZen ve velké mife pfedevsim exaktni pfistup
k filmované latce. Véda ale neni exaktni — respektive je i neni, po celou svoji existenci se tzv. tvrda véda snazi o exaktnost,
tuto snahu ji nakonec vyrazné narusil objev kvantové fyziky v minulém stoleti, ktery do védeckého diskursu vnasi prvek
nejednoznacénosti, coz je také moment, ktery autorku préce zajima a inspiruje. Pole védeckého badani a obraz védy je
nekone&ny a Kvéta si jej zuzuje tim, Ze se nechava ve své praci mimo jiné inspirovat my3lenkami genidlniho dénského
fyzika, jednoho ze objeviteld kvantové teorie — Nielse Bohra. Vychazi pfi tom z publikace historika védy Filipa Grygara :
Komplementdrni mysSleni Nielse Bohra v kontextu fyziky, filosofie a biologie.

Stejné jako je véda nekoneénd, je nekoncici i zastup popularné védeckych filmd, kterymi by se mohla Kvéta ve sve
praci zabyvat, ta si zuzuje tuto neohrani¢enou mnozinu vybérem zde nijak pfesné definovanych filma, dnes jiz
kanonického a rovnéz “nekoneéného” cyklu BBC Horizon. Dochazi ve své préci k zamysleni nad stavem film{ o védé, které
nas bohuzel zfidkakdy donuti zamyslet se nad nasim svétem respektive vesmirem, kdy nas mélokdy, pfi sledovani tohoto
segmentu filmové tvorby, zamrazi, ze vidime a dozviddme se néco opravdu podstatného. Autorka to definuje jako ,zvlastni
sterilitu a my$lenkovou bezpecnost popvédu”, coz Ize myslim Siroce vztahnout na vyse zminény britsky cyklus, ale nelze to
vztdhnout na popvéd jako takovy, vzhledem k jeho defini¢ni $iti, ¢imz ale nikterak netvrdim, Ze by v sou¢asnosti nékde
vznikalo mnozstvi populdrné védeckych filmu, které by mohly vyrazné prfesahovat normativni rozmér cyklu Horizon.

Autorka prace dospéje k exaktni analyze dvou film( z této rady a to vynikajiciho a rozhodné ne sterilniho dilu
Fermat’s Last Theorem o hledani dikazu Velké Fermatovy véty, ktery odolaval poslednich 350let, az do kone¢ného objevu
dtkazu v roce 1994, druhym filmem je Are You God or Evil?, o hledani genetické ¢i biologické podstaty zla v cloveku.
Srovnani, respektive analyza vyrazovych prostfedkd obou filmd, které je nakonec shrnuto do tabulky, je jednou z
podstatnych souéasti prace, stejné jako predchozi vycet postupl, respektive stereotypt uzivanych v popularné védeckych
filmech, podilejicich se z velké &asti na jejich “bezbarvosti”. Autorka se také vraci v historii populdrné védeckého filmu zpét
a zmifuje obsahleji Jeana Painlevého a jeho objevnou surrealismem dotéenou ,poezii morskych konik(“, o vice nez
pllstoleti starsi. Mame tak moznost uvédomit si, jak se vytratily z film{ podstatné véci na Gkor zprimysinéni tvorby.
Povazuji analytickou &ast prace, kde se autorka zabyvé konkrétnimi filmy, za jadro prace a uvital bych, kdyby
analyzovanych filmQ bylo $irsi spektrum. Umoznilo by to hlubsi uvédomeéni si problému tohoto segmentu filmové tvorby,
mohlo by pomoct odhalit, zptsob naklddani s tématy v situaci, kdyz se filmy jen pokouseji reprodukovat zazité obrazy védy.

V druhé rovnéz podstatné &asti prace se autorka zabyva kromé nékterych fyzikdlnich principd, pravé obrazem védy,
dospivame k otazkam viry ve védu, filosofickym otazkam, které jsou stejné podstatné pro film, jako jeho jednotliva témata.

Domyslime-li to déale i v kontextu Bohrovy komplementarity, dojdeme zase obloukem zpét ke vztahu védy a poezie, ale



také rozumu a citu, poznani a tajemstvi, coz jsou vS§echno momenty, které jsou velmi podstatné nejen pro populdrné

védecky film. A jsou rovnéz komplementarni, obdobné i kdyz jinak nez fyzikalni principy.

Magisterska prace Kvéty PFibylové spliiuje vSechny formalni i obsahové naleZitosti magisterské disertace a
doporucuji ji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni A.
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