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Matgj Strnad se ve své praci zaobira teorii a praxi digitdlniho archivovani. Danou problematiku se
snazi pojmout celistvé a z mnoha riznych uhla a predjima tak komplexnost, jakou sebou nese
digitalni archivace. Zarovei k tématu pfistupuje s védomim, ze profesni standardizace digitalniho
archivu ptedstavuje fluidni pole a v rychlosti sou¢asného vyvoje je magicky pojem "best practice"
spiSe pokusem o konstatovani, Ze si myslime, Ze vSe délame s ohledem na minulost 1 budoucnost
spravng. Je spiSe fe¢nickou otdzkou, zda-li ma archivar pii své praci myslet spise na minulost,
budoucnost, nebo pfitomnost.

Prace Matéje Strnada se snaZzi popsat a interpretovat aktualni stav problematiky oboru s poukazem
na soucasné prameny a jejich historické kontextualizace. Vyuziva dostupné zdroje a literaturu,
vcetné aktualnich dokumentt standardizace, vyzkumnych zprav a Casopiseckych ¢lankd. S vyuzitim
téchto zdroju definuje pojem archivace a jeho referen¢ni model jako otevieny archivni informacni
systém (OAIS) a ten podrobuje dal§imu rozboru. S ohledem na ptipadovou studii a v souladu s
odbornou literaturou (napi. Cubr, 2010) stanovuje zakladni cile, kterymi jsou uchovavani,
zpristupnitelnost, srozumitelnost a dlouhodoby horizont (s. 12) a jeho zékladni aktéry — vedeni,
tviirce a koncové uzivatele (s. 15). Na pozadi téchto pojmi pak pojmenovava zékladni strukturu
archivu, soustfedi se na témata jeho udrzitelnosti, dlouhodobého rozvoje, otazky migrace a v
neposledni fad¢ na problematiku etiky a enviromentalniho dopadu. V nasledujici kapitole pak
zevrubné popisuje technické standardy a formaty v aktudlné uzitné ¢asti jejich zivotniho cyklu,
poukazuje na né€ktera z jejich technickych, fyzickych, ¢i pravnich omezeni a klasifikuje je dle
vhodnosti pro potieby digitalni archivace. Tuto studii, kterd primarné popisuje k uchovani
audiovizualnich médii, dale rozsifuje na problematiku archivace medialniho uméni obecné, véetné
popisu ambivalentnich vztahli mezi dilem, jeho hmotnym substratem a tim, co nazyvame
dokumentace. Zavérem prvni ¢asti se pak vénuje problematice standardizace metadat v urcitych
okruzich sbirkového zajmu (film, uméni, multimedia), tyto srovnava a zminuje néktera z tskali
soucasné archivacni praxe vyznamnych sbirkovych instituci.

Ackoliv je prvni Cast prace psana s velkou erudici a vhledem do tématu, v mnoha ptipadech se
projevuje piiliSnd rozsahlost problematiky na pfili§ malé ploSe. Popis dil¢ich problémt mize
pusobit encyklopedicky stru¢né, netipln€, bez vyraznéji analytického pfistupu, ktery by potencialné
mohl smétfovat ke zhodnoceni stavajicich praxi a k navrzeni "best practice" dle aktualnich potieb
ptipadové studie. V kapitole 3.4 tak naptiklad popisuje problematiku omezené trvanlivosti
paskovych médii, ale uz dale nerozvadi strategie jejich migrace, ptipadné nenavrhuje optimalni
migracni format. V tomto a né€kterych obdobnych ptipadech prace vSak odkazuje na relevantni
literaturu. Prvni Cast prace také jasné nestanovuje preferované metodické postupy, ktery budou
pouzity v piipadové studii.

Druha ¢ast prace do velké miry rozvadi praktickou ¢ast diplomové prace a vénuje se navrhu a
zpracovani konkrétniho archivu FAMU CAS. V pocatku na zakladé reSerSe realisticky definuje
potieby a tkoly tohoto archivu, coz povazuji za nejvétsi pozitivum provedené studie. Nadale
rekapituluje provedené kroky, institucionalni i technickd feSeni. V kapitole 7.6 popisuje



implementaci OAIS modelu, avSak neuvadi konkrétni metodiky, které byly pouzity naptiklad pro
dil¢i datové manipulace (napft. 7.5.4, str. 42). I v tomto bod¢ zda se prace trpi ptiliSnym rozsahem
problému a strucnosti textu — naptiklad v bod¢ 5. — srozumitelnost uchovavanych informaci (str. 44)
— konstatuje, Ze je zajisténa realizovanym katalogiza¢nim feSenim, av$ak toto tvrzeni by bylo
moznd vhodné dolozit konkrétnim prikladem, ¢i popisem funkéniho feseni, nebo rozhrani, nebot’
samotna pritomnost katalogu ke srozumitelnosti informaci nevede.

Prace jako takova byla vypracovana velmi peclivé, z pozice vedouciho musim upozornit na
pon¢kud ambivalentni pozici, kterou pisatel prace zaujima: ptistupuje k problému jako technicky
archivar i jako teoretik archivace soucasné. Zakonité tak dochazi do bodu, kdy rozsah a téma prace
neumoziuje dale rozebirat dil¢i technické otazky na vysoké urovni, zaroven vsak neni prostor pro
reflexi problému v ideové, €i teoretické roving, €i pro vétsi uplatnéni autorovych myslenek. Musim
vSak s uznanim konstatovat, ze v obou ¢astech problému pisatel postupoval zodpovédné, vychazel z
relevantnich zdrojt a snazil se zapracovat vSechny piipominky v prubéhu realizace.

Praci povazuji za zdatilou a navrhuji celkové hodnoceni B.
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