Lenka Lesenska: Fotografické album do roku 1914. Historie fotografického alba a

restauratorské postupy v reflexi vloZenych fotografickych technik.

(Posudek vedouciho diplomové prace)

Tvorba posudkli diplomovych praci, ptipadné grantovych zadani a zprav patii v dnesni dobé
jisté¢ k béznym cinnostem v mnoha oborech humanitnich, uméleckych, ptirodovédnych ¢i
technickych. Pfesto tento ptredkladany posudek je v jistém ohledu ne zcela béznym. Jeho
pfedmétem je totiz teoretickd magisterskd diplomova prace vznikld pifi studiu nové
realizovaného studijniho oboru — restaurovani fotografie. Vezmeme-li v ivahu, Ze v soucasné
dobé se jedna o jediné tuzemské VS pracovisté tohoto zaméfeni a zmitiovana diplomova prace
je soucasti viibec prvnich uskute¢nénych obhajob diplomovych praci na tomto oboru je jisté
zédhodno tuto skute¢nost pfipomenout a svym zplsobem ji pomyslné promitnout i do
celkového hodnoceni. A to ne z nijak alibistickych divodi a omluv pfipadnych nedostatki,
ale naopak s poukazanim Gspé$né zavrsenych studijnich let, zisku novych poznatkl a ovéfeni
v praxi jejich relevance. Ale pfistupme jiz k hodnoceni samotné diplomové prace.

Autorka diplomové prace je aktivni fotogratkou s vlastni volnou tvorbou a stejné tak i
absolventkou 3 roc¢nikli magisterského studia restaurovani fotografie. Tuto kombinaci
dosavadnich studijnich a odbornych poznatkill jiz na samém pocatku uvadim zcela zdmérné.
Dle mého nazoru se tento pudorys vzdélani autorky totiz vyrazné odrazil na celé trovni
zpracovani predkladané teoretické diplomové prace a to povétSinou na jejich kladech, v mensi
mife 1 na nékterych drobnéjSich pochybenich, nedodélcich ¢i ne zcela jasné formulovanych
zavérech.

Praci samotnou je poté mozno hodnotit pii uplatnéni nékolika zékladnich kritérii.
Témi prvnimi jsou zaleZitosti formalniho charakteru. Zde autorka ucinila pln€ zadost jak
vnitinim pfedpisim FAMU platnym v oblasti tvorby kvalifikacnich praci tak i obecné
uplatnovanym zvyklostem pfi tvorbé odborného ¢i védeckého textu. Piehledné vedeny
poznamkovy aparat, dostatecné mnozstvi odkazii na relevantni literaturu svéd¢i o celkové
peclivosti a odpovédném piistupu k zadani diplomové prace. V nékterych pasazich mohl snad
byt tento poznadmkovy aparat rozsdhlejsi a vice deskriptivni (¢i rozsahlejsi si uvedenim vicero
zdroji obzvlasté, véetné prament), ale i vtomto ohledu autorka nezapie svoji jasnou

preferenci vénovanou praktickym restauratorskym postuptim a dovednostem. Lesenska tak ke



Skodé¢ véci nedotika nekteré pasaze, byt je evidentné znd, ptipadné prokazuje znalost alespon
daného kontextu (piedevsim se jedné o oblast historické interpretace fotografickych alb).

Obdobné je nutno kladné hodnotit celkové rozvrzeni prace, navrh jednotlivych kapitol
a vlastné tim i celé zvolené téma. To je Vv oblasti péfe o fotografické materialy navysost
aktualni zalezitosti a fotografické album (at’ jiz v daném Casovém vymezeni ¢i v pozdéjSim
Case) je vyraznou a dulezitou soucasti fotografického kulturniho dédictvi. A v tomto ohledu
autor posudku pouze doufa, ze se autorka bude danému tématu vénovat i nadale. Ostatné svoji
erudici v tomto sméru prokazala také ve své paralelné tvofeném praktickém ukolu.

Dobrou uroven a nemalou vypovidaci hodnotu mé4 1 doprovodnad fotograficka
dokumentace, kde autorka nezapie svoje fotografické Skoleni, byt je zde mohla uplatnit i
v §ir§im métitku coz se vSak nestalo. Ptesto jsou doprovodné fotografie voleny s rozmyslem a
dobfe ilustruji zmifované jevy. To podtrhuje 1 pouziti vkladanych Sipek a oznaceni
V jednotlivych fotografiich. Jak jiz bylo uvedeno vyse rusivé se projevuji u n¢kterych snimki
drobné nedostatky ve volbé vyfezu a celkové ,.Cistoty” komponovaného obrazu. Neni pochyb
o tom, ze autorka je jist¢é schopna v budoucnosti u dalSich svych odbornych textii toto
odstranit.

Diplomovou praci je pot¢é mozno rozdélit do dvou velkych celkii — historickou
interpretaci fotografického alba (véetné seznameni s piislusnymi historickymi fotografickymi
technikami) a na ¢ast vé€novanou poskozenim a degradacim fotografickych alb. V ¢asti
interpretacni autorka dokazala nastinit zakladni osu témat vézajicich se k tomuto fenoménu,
ale bohuzel se jiZ podrobnéji nevénovala podrobnéj$imu vyzkumu piislusnych pramenti (napft.
otazka dobovych cen, nabidky a poptavky na zhotoveni alb atd.) je to jist¢ Skoda, obzvlaste,
kdyz Lesenska zna i zahrani¢ni literaturu apod. Nékteré jeji zavéry tak zlstadvaji v obecné
roving, nedokéaze napf. podrobnéji zatadit alba do kontextu socidlnich déjin, byt’ se o takovou
kategorizaci pokousi v pfislusnych pasazich. Stejné tak neni piili§ rozveden nutny kontext
Z oblasti d€jin uméni. Na druhé strané vSak ucelenou informaci o fenoménu fotografického
alba ¢tenaf tohoto textu obdrzi.

V pasdzich konzervéatorskych a restauratorskych je autorka vyrazné jist&jsi,
uskali fyzického stavu fotografickych alb a na celkovém textu je patrnd velka osobni
zkuSenost a zaujeti pro dané téma. V textu osvédCuje smysl pro popis zdkladnich a
Bohuzel nepousti se do nutného vétsiho zobecnéni a oba celky diplomové prace nedisponuji

vyraznéji propracovanym zaverem, kde by byly jasné deklarovany ziskané poznatky. To autor
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posudku povazuje za pravdépodobné nejvétsi slabinu prace — prace ve vSech ohledech
vytvorené s velkym zajmem a znalosti véci.

Pted vyt¢enim celkového zhodnoceni je poté nutno vyzdvihnout jesté jeden kladny rys
diplomov¢ prace. Autorka jako zaCinajici konzervéator a restaurator prakticky na kazdé strané
svého textu osvédcuje rozvahu, pokoru pied historickym fotografickym materialem a védomi
odpovédnosti, véetn¢ dnes tolik propagované a piesto opomijené nutnosti mezioborového
poznani v celé restauratorské disciplin€. Z vSech téchto vySe uvedenych diivedu proto

navrhuji celkové hodnoceni diplomové prace znamkou B.

V Praze, 31. 5. 2016

Mgr. Libor Jin, Ph. D.



