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Text posudku

Zadani zakladniho vyzkumu néjakého predmétu v oboru tanecni
historiografie a teorie pat¥i jisté k regulérnim poZadavklm na oblast témat
magisterskych praci. Neobjevuje se vSak pfiliS ¢asto, protoze predpoklada od
absolventa zvlddnuti postupl a pravidel , které musi zkoumajici mlady védec
zvladnout, navic jde o praci z hlediska badatele do jisté miry nevdécnou.

V pfipadé Ze jde o nedotéené téma vyzkumu, vyzadujici dobrou pripravu

v cizich jazycich a mobilitu kvQli prizkumu pramenného materidlu mimo
oblast republiky, jde o zalezitost velmi pracnou c¢asové rozsahlou.

BcA. Natalie NeCasovd méla - jak se ukazuje - pro tak obtiznou praci vSechny
predpoklady. Navic rozumné omezila vyzkum, ktery by pti zkoumani pisobeni
Eeskych taneénikd ve Francii v letech 1910- 1948 mohl nabyt netinosnych
rozmé&rl, na tfi jména - Malkovsky, Siblik, Podhajska - ktera patfi beze sporu
pro svou aktivitu na francouzské pddé k t&m nejdulezit&j$im. Jde pfi tom o
tanecCnika a tanecnici, tvorici sva experimentalni tanecni dila na rozlicnych
pozicich, lokalitadch a odliSnym stylem a pusobeni nejvyznamnéjsiho domaciho
teoretika, jehoz francouzské aktivity nebyly rovnéz nikdy zpracovany.

Jeji ddkladny pramenny vyzkum ma véak i obecnéjsi platnost: N.Ne¢asova si
oteviela nejprve otdzku po&atkd a existence &s. francouzskych kulturnich
vztaht v obecné roviné. Jde o kapitolu zejména z hlediska tane&niho uméni u
nas znacné zanedbanou, kde nynéjsi akademicka snaha o jeji poznani
napravuje negativni dédictvi minulosti. Ve své snaze o presné zachyceni
zrodu kulturnich a uméleckych procesl prekrodila autorka misty i predem
vytéeny lokalni a ¢asovy horizont. Vratila se az k nasemu prvnimu skute¢né
evropskému c¢esko francouzsky orientovanému intelektudlovi, kterym byl Jan
Neruda (a pokud bychom méli byt disledni, chybé&li by tu z umélch uZ jen
J.G.Deburau aj.K.Tyl). Dale upozornila na pramenné zdroje resp. archivy
francouzskych spolec¢enskych a kulturnich instituci véetné soukromych, kde by
bylo mozné v budoucnosti pokracovat v dalSich etapach vyzkumu, a to nejen
pro oblast tanecniho uméni. Kromé francouzského Uzemi badala i

v nezpracovaném archivu Divadelniho muzea ve Vidni. Dale rozsifila své
poznatky o Udaje a nazory obsazené v cizojazycné i domaci literature, jejiz
impozantni prehled zverejnila v priloze své prace.

Podava také podstatné informace o obcanskych kulturnich a spolecenskych
aktivitadch E.Siblika a (logicky) méné jiz obou taneénikl. Zachycuje tak ve své
praci mimo obecné historické Udaje i samotny zrod uméleckych snah o
reformni pojeti pohybu, sportovni gymnastiky a tanecniho uméni, ktery se
formoval u ndas od pocatku 20.stol. a byl prislusniky ¢eskych zemi v dotecich
prezentovano i na francouzské pidé. Tim pfispiva i k objasnéni snah nasich
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kulturnich pracovnikl a umélcl zapojit ¢eské uméni do zadpadoevropského
kontextu, a to i tehdy, jestlize se podnéty jejich francouzskych aktivit
uskutecnovaly zprostredkované - skrze kulturni akce realizované v Némecku
nebo nefrancouzskymi umélci (Prampoliniho Futuristickd pantomima) na
patizské pudé.

Exaktni a ddkladny vyzkum N.Ne&asové prinesl v pfipadé vybranych tfi
osobnosti po mém soudu vyznamné objevy. Jde jak o Udaje zZivotopisné , tak o
zmapovani jejich osobnich ptispévkd, at jiz uméleckych, tak teoretickych.
Autorka zafazuje také alespori ve zkratce jejich prikopnickou soundleZitost

s rodicimi se dobovymi tanec¢nimi i avantgardnimi smeéry, které byly o néco
pozdé&ji zndmy i na na&i ptdé, ale pro své vyhranéné vyboje nepatfily napf.
ve dvacatych letech k vétginové zastoupenym prouddm naseho taneéniho
umeéni.

Prikopnickd prace N.Nedasové zasluhuje rovnéz ocenéni za kvalitu pfekladu
autentickych textl z francouzského a némeckého? Jazyka a objevnou
obrazovou prilohu. Jeji prace splnuje technické pozadavky kladené na
diplomovou praci. Jazykové zpracovani v ¢eském jazyce je na dobré urovni.

Pro dalSi fazi vyzkumu bych jesté doporucovala konfrontaci informaci
ziskanych z francouzského prostfedi s podrobnym prizkumem $ife
orientovanych kulturnich ¢asopisi prvni republiky véetn& avantgardnich.

Mala poznamka: Prazsky lidovychovny spolek Urania/ Prager
Volksbildungsverein Urania disponoval moderni funkcionalistickou budovou,
otevienou 1932-3, Slo o zidovsky majetek. V roce 1940 byl transformovan na
arijskou Deutsche Volksbildungsgemeinschaft in Prag. Té slouzila budova
véetné divadelniho a tanecniho salu az do konce valky (Praha Nové mésto
¢p.1205, Klimentska 4, po valce zde bylo ¢eské divadlo, dnes studio FAMu). In:
J.Padevét, Privodce protektoratni Prahou, Academia,Praha 2015, s.150, aj.
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Otazky k obhajobé

1. Autorka sama zminuje, ze obsah tématu nemohl byt zcela vycerpan. Mohla
by uvést dalsi zajimavé tematické oblasti?

2. Co je pravdy na informaci doc.Krdschlové, ze jsou doklady k ¢innosti
Z,.Zahajské také ulozeny v divadelnim muzeu ve Stockholmu?

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé: doporucuji
Navrhuji hodnoceni: A

Datum: 22.05. 20007 ettt rraaaraaeas
Dr. Ladislava Petiskova
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