Hudebni a taneéni fakulta AMU v Praze
DIPLOMOVA PRACE
Hudebni uméni — violoncello
Daniel PETRASEK

Diplomova magisterska pisemna price violoncellisty Danicla Petraska je vypracovana
s pomérné jasnym zdmérem — 70 let vyuky hry na violoncello na Hudebni fakulté AMU
v Praze. Autor prace se samoziejmé v kapitole Uvod historii zaloZeni Skoly zabyva. Na str. 1
ve Ctvrtém odstavci je psano cituji: ,,K vytvofeni prace prispél fakt, e poSateénim hledanim
prameni a informaci jsem zjistil tristni stav v&ci. Dlouhy ¢as skola nevyvijela snahu o kvalitni
archivaci dileZitych dokumentd a to vedlo k nendvratné ztrité veliké 4sti informaci
(dokumenti — v prici ti§téno dokumenty). DileZitym pramenem pro mne byla Matrika
Hudebni a tanetni fakulty. Co se tyde kapitoly &. 2, tedy Diplomovych praci, tak jak
ve zminéné Matrice, tak ale i b&hem priizkumu Diplomovych praci studentdt HAMU jsem
k mému zklamiani zjistil, Ze se jich cel4 fada nedochovala, nékteré postradaji dilezité
informace jako napiiklad rok absolutoria, jméno vedouciho prace. Poslednim zisadnim
zdrojem informaci pro moji diplomovou prici mél byt Statni oblastni archiv v Praze, kde
AMU archivuje své dokumenty — ty oviem nejsou zpracovany...“ konec citatu. Samoziejmé,
Ze z poslednich vét cosi vyplyvé, pravdépodobné nutna korekce puvodni pfedstavy o néaplni
prace. V ramci diskuze bude par slov oponovaného Daniela Petraska nutnych...

Piehled jmen pedagogii podilejicich se b&hem 70ti let trvani Skoly a vyuky hry na
violoncello zagind nikym jinym neZ prof. Ladislavem Zelenkou. Jména vynikajicich
pedagogii a jejich neméné usp&inych studentii pFipominaji dlouhodobd uspésnou linii
vzdélavaciho procesu. Nabizi se ptileZitost, aby Daniel Petrasek uéinil maly pokus o jakési
zhodnoceni, ¢i pohled na souastny stav... ,Lze vystopovat jakysi jednotici metodicky prvek
ve vyuce violoncella, nebo se spiSe jedné o jednoznaéng popsatelné pedagogické individuality
na KSN, které ale ano, ¢i ne, vychézeji ze zékladu — presndji feteno odkazu s jasnym
signalem Ceské violoncellové Skoly?* Otazku pokladim téZ z ditvodu naplnéni litery zakona
o statni zavérecné zkousce v podobé zkousky z Poetiky uméleckého vykonu.

Co se ty€e textové kvality prace, jak jsem ji prodital, aZ na n&jaké drobnosti v ivodu je
v pofadku. Na str. 1 — Vam vysel pon¢kud neobratné formulovany souvétny motdk (ivod
druhého odstavce)... Na str. 5 posledni odstavec, tyka se prof. L. Zelenky, misto o 9 let bude

piesnéjdi o 18 let, kdy se stal profesorem na AMU v Praze.



Ke jménim studentt bych si dovolil pfidat nktera ze jmen v préaci neuvedenych...
V prvni fad€ jde o violoncellistku Ludmilu Sinderlovou, ktera studovala u prof. L. Zelenky,
béhem studia se sezndmila se studentem z Albdnie Imerem Ikenderim, ktery soub&zné
v letech 1947-1953 studoval u prof. K.P. Sadla. Po studiich v Praze oba JjiZ jako manzelsky
par a vpribéhu let vynikajici pedagogicky tandem na hudebnim lyceu v Tirang poéinaje
rokem 1953 se zaslouZili o konsolidaéni proces vyuky hry na violoncello. Zmin&na jména
jsem piejal zPhD Disertatni price absolventa HAMU violoncellisty Bledara Zajmiho.
Obhajoba prob&hne koncem zati 2017 na JAMU v Bmé, shodou okolnosti jsem téZ v roli
oponenta.

Ve tfidé prof. Vasi Cerného nejsou uvedena tfi jména mych generadnich kolegt,
vybornych violoncellisti rozliénych charakterd — byli to bulharsky student Kal¢o Gadevski,
slovensky student Peter Sochman a Bohuslava Dlouha. Technicky velice zdatni, na pédiu
presvédtivi reprezentanti prof. Cerného francouzského pedagogického sméfovani.

U prof. Antonina Kohouta je tfeba vnimat jeho ptileZitostné pedagogické dotyky od
pfipadi ansamblé, které pod jeho dozorem zrily — Dolezalovo kvarteto v pivodni sestavé a
PraZzikovo kvarteto — oba soubory se konzultovaly s dal§imi vyznamnymi ¢&leny tehdejsi
legendarni prazské trojice — Vlachova, Smetanova a Kvarteta mésta Prahy, ale prof. Kohouta
oba soubory 100% neopomenuly. Z dalgich v seznamu neuvedenych to byla klavirni tria
Alma trio a Nové praZské trio.

Zav&rem posudku nemohu jinak, ne2-li konstatovat, Ze jsem od Petraskovy Diplomové
prace v pofadi jiZ tieti oéekéval ucelengjsi obraz, mozné pravé v souvislosti se 70tym vyro¢im
zalozeni AMU. Pouhy seznam pedagogi s uvedenymi osobnostnimi profily véetn& seznamu
studentd, dale netiplny seznam uvadénych praci bez alespofi ¢asteného analytického pohledu,
nepfesvédeuji.

Pfes uvedené vyhrady doporutuji Diplomovou praci k obhajobé. Jako takovou ji
zafazuji do kategorie hodnoceni C stim, e pan kolega MgA. Daniel Petrasek svymi

argumenty v rdmci obhajoby piesv&dei a postoupi tak do kategorie B, v coz doufdm.
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