Posudek pisemne magisterské teoretické prace Ddauan#\

Diplomant se rozhodl rozlousknout problematiku @itelnosti obrazové
slozky od integralniho celku filmu ,jako takovéehgtVari vesmir otazek ,které
jsou spiSe explicitnimi odpéd’'mi na problematiku obrazu ve filmu a jeho
tendenci jej vylepsSit ,potopit ,nebo se z jeho rkacela vymanit.Najmo
posuzuje stanoviska Asociateskych kameramanjez ma ve vinku tvrdit ,ze
obsaho¥ bezcenny film neidze mit kvalitni kameramanské podani ,necha na
¢tendi si isudek vygenerovat kazdéeho jednetlitwvalitou prace jsou poénné
piesré pojmenované problémy které na prvni pohlédou mit zvanitelsky
efekt, & nemaji. Pedpokladam, Ze spravnym &mm se vydavaipnamitce, ze
obraz je samdejmosti audiovizualniho dila uz z podstaty ,ponmamaytviet
a je tudiz neodditelny. Frirovnava ho k akordwi symfonii.

ProtoZe na kazdé praci se @émne Uplg ideélniho odhalil, i tato ma 8y
dil, kterym je snad nadbyteé definovani Zaiir,cozZ spolu s par pravopisnymi
chybami jsou prvni a posledni viaStovky zmaru. Bdsk sdm na z&tku
interakce upozaioval na své dysgrafické aberace, nutno podotkioyld;li by
prace profesionatnexploatovana , chyby by zahladila korekce.

Fiznavam, ze setkavani se s Danem Adamem nad jeleq ktera ranila
smer diky odmitnuti pedeslého tématu bylo povznasSejici a pomaieod i n&
pojmenovat Bkteré nepopsanosti o kterych jsem netusil, Ze aragh charakter.

Navrhuji spis fijmout a ohodnotit jej A
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