POSUDEK oponenta na teoretickou ¢ast bakalarské prace
“CESKA HRANA TVORBA POHLEDEM ESEJISTICKE
FILMOVE KRITIKY” autorka Krystofa Zelenky — 3. roé. KP FAMU

Autor si vybral téma, kter¢ je velice obtiZzné pokryt rozsahem bakalatské prace,
proto kvituji, Ze se rozhodl pro jeho ptiznané lehké prozkoumani
prostfednictvim velmi peclivé zpracované kombinace kvantitativniho 1
kvalitativniho vyzkumu, ktery je dobrou ptipravou pro dalsi stadium a dovoluji
si fici, Ze neni na FAMU béZné, aby byl takto zodpovédné pouZit.

Nazev prace slibuje mozna piece jen hlubsi pohled, coZ neni vzhledem k vySe
uvedenému problém, ale nedostatkem je mozna trochu svazujici a pfili§ uzka
definice co miizeme esejistickou filmovou kritikou rozumét. Umberto Eco a
dvojice Bordwell - Thompson jsou stale nejvlivnéj$imi figurami soucasné¢ho
piremysleni o (literdrni-)filmové kritice, ale co se tyka jeji subjektivni,
esejisticke linie, je Skoda, Ze chybi reflexe esejistické filmoveé kritiky s ni
spojenych autorit jako naptiklad A. Bazina nebo Jitiho Cieslara.

Prameny jsou jinak vhodné vybrany a vzhledem k ptehlednosti vyzkumu i volba
omezujici ale stale asi nejucinnéji zuzujici klasifikace filmovych Zanri P.
Sczepanika slouzi bakaldice dobie s ohledem na mapovani redakéni politiky. To
je skvéle.

Nejvetsi ptinos prace vidim praveé v poukdzani na fakt, ze z béZn¢ dosazitelnych
periodik do esejistické kritiky téméf Zadné nelze zahrnout, a to na zakladé
kvalitativni ¢asti vyzkumu zaméien¢ho na absenci filmové analyzy. Prace
vyZaduje po Ctenari samoziejmé precteni zkoumanych kritik/recenzi, potom je
teprve piinos prace celistvy.

Jediny nedostatek tedy vidim v pfili§ uzkém pohledu na esejistickou kritiku z
pohledu kritické teorie, kdy je analyza vnimana témét pouze skrze optiku
Bordwella; tak se dostavame k podobnému zjednoduseni jako tomu Casto byva
praveé v Krystofem Zelenkou uvadénych recenzich ozna¢ovanych periodiky za
kritiky. Psanymi paradoxné autory ¢asto Bordwellem bezvyhradné odkojenymi.
Pokud bude Krystof Zelenka v problematice pokracovat, doporucuji se tomuto
zplostovani vyhnout.

Préci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci B.

Oponent David Havas
V Praze dne



