Oponentsky posudek disertacni prace Karoliny Bulinové Tanecni profese -
jeji podoba a socioekonomicky status na prikladu baletu ND v Praze do

roku 1945 (pripadova studie)

Téma, které Karolina Bulinova zvolila pro svoji disertacni praci, nebylo
zatim soustavnéji pojednano ani v ¢eském, ani evropském/svétovém
kontextu a znamena tak pro tanecni védu vstup do dosud malo
prozkoumané oblasti. Existuji dil¢i studie, jsou k dispozici izolované
poznatky, ale celkova predstava o podobach a podminkach profese
tanecnika je dosud neucelend, Gtrzkovita, takze je obtizné zobecnovat a
formulovat podlozené soudy o této tematice. To jsou problémy, na které
narazila i autorka predlozené disertace a které ovlivnily kone¢nou podobu
jejiho textu.

Autorka se rozhodla vénovat podrobnéiji situaci profesiondlnich taneénikl
plsobicich na scéné Narodniho divadla v Praze od jeho otevieni do konce
druhé svétové valky. To byla zasadni redukce ptivodniho zdméru velmi
Sirokého pohledu na profesi tanec¢nika jako takovou, ktery predlozila na
zacCatku svého doktorského studia. Zuzeni tématu bylo v tomto sméru
logické a zcela primérené. I tak je totiz patrné, jak moc autorku
zaméstnavalo shromazdéni potfebnych relevantnich pramend. Jak si
kazdy tanecni védec uvédomuje, patrani po pramenech vztahujicich se

k tanci vzdy vyzaduje mnoho soustavné prace a mnohdy také zcela
iracionalni Stésti, abyste nasli to, co potrebujete — neexistuji soupisy
tanecnich pramen( natoZ specializované archivy nebo jejich oddé&leni (o
momentalnim viceméné uzavieni jedné z nejdlleZitéjdich badatelskych
instituci pro toto téma, divadelniho oddéleni Narodniho muzea v Praze
nemluvé). Tyto skuteénosti svym zplsobem ospravedIfiuji velkou plochu,
které se v textu predloZené disertace dostava pravé citacim z pramend,
které vesmeés dosud nebyly publikovany a mnohdy je zatim ani nikdo

z badateld nestudoval a ve své odborné praci nezuzitkoval. Vedle
informaci vztahujicich se ke studovanému tématu existencnich podminek
tane¢nikl ND mohou byt tyto shromaZdé&né prameny zdrojem i pro
studium dalSich otazek (namatkou mé napada napr. problém kategorii
tanecnich profesi a jejich terminologie, pracovniho zatizeni taneénikd, ale

samoziejmé i daldich vzdalen&jich témat jako jsou socialni ptvod



tanecnikd nebo konkrétni osudy jednotlivych osobnosti). Celkova
koncepce textu se mi tak jevi vice jako historicka/faktograficka nez
problémova.

Nazev prace se mi zda byt zbytecné komplikovany, i kdyz v zasadé
vystihuje obsah. Text disertace je logicky a prehledné koncipovan a
¢lenén na kapitoly a subkapitoly, fazen je v zasadé chronologicky.

V Uvodu formuluje autorka zamér textu, ktery by mozna mohl byt
presnéji konkretizovan, charakterizuje zdroje, se kterymi pracovala, poté
nasleduje kapitola vé&novana problematice konceptl a pojmd, s nimiz se
v textu pracuje (tanecni profese, instituce/organizace). Hlavni ¢ast textu
tvofi kapitoly vénované zaméstnaneckym pomérdm taneénikd ND
(kapitoly 2 a 3 s radou podkapitol). Jednotliva udobi jsou vzdy nejdfiv
charakterizovana z hlediska spolecenského/kulturniho klimatu, umélecké
¢innosti a personalniho obsazeni souboru, pak nasleduji podkapitoly
vénované konkrétnim existenénim témattim, obecné&jsi pasaze jsou
proloZzeny kapitolami vénovanymi urcitym osobnostem a jejich situaci jako
zaméstnanct ND. Udaje tykajici se pomérl tane¢nikd-zaméstnancd jsou
doplnény pro srovnani udaji o dobovych cenovych a platovych relacich,
které by vSak mohly byt |épe s hlavnim textem provazany, nebo by mohly
mozna byt situovany do priloh. V Zavéru se autorka pokusila zobecnit
nékteré poznatky, poukazat na dalsi souvislosti (koncertni
tanecnik/tanecnice vyrazového tance jako dalSi fenomén mezivalecné
tanecni profese), provazat studované obdobi s nasledujici povalec¢nou
érou. Vénovala se tu predevsim otazce spoleCenské prestize tanecni
profese s presahem do soucasnosti.

V praci nejsou zavaznéjsi faktografické nedostatky. Na s. 20 neni presna
informace o existenci/neexistenci profesnich sdruzeni - jiz od 19. stoleti
existovaly spole¢nosti taneénich mistrd na narodni i mezinarodni Grovni
(viz. diplomova prace Zilvarova, Daniela). V souvislosti s otevienim
Narodniho divadla by bylo vhodnéjsi mluvit o vlasteneckém, ne
obrozeneckém nadseni (s. 32), ponékud sporné je tvrzeni o vzniku
baletniho souboru v divadle v Brné az na konci prvni svétové valky, coz
plati viceméné pro Cesky soubor, ne ovSsem pro némecky (s. 131), presny
nazev souboru, jehoz byl v zahranici ¢lenem I. Vana-Psota, byl Ballets

Russes de Monte Carlo (s. 131). Pojem kamenné divadlo je vysvétlen



ponékud nepresné jako oficidlni scény s kamennou budovou a klasickym
repertoarem (s. 11, pozn. 4) - vhodnéjsi by bylo charakterizovat takové
divadlo jako stalé verejné divadlo, eventualné disponujici vlastni budovou,
financované alespori ¢aste¢né z vefejnych prostfedkd.

Text ma dobrou stylistickou a jazykovou Uroven, vyskytuje se v ném
minimum gramatickych chyb, obclas se objevuji , preklepy" (zaménéna
pismena, malé pismeno na zacatku véty, chybéjici druha zavorka apod.).
Z hlediska informacniho je matouci vynechani slova Akademie v nazvu
nasi fakulty (s. 14), zaména dat 1915 a 2015 (s. 20), Petr Horn/Hron (s.
25), chybny udaj o platu 160 zl u Adély Zieglerové (s. 40). Nelogické je
vlozeni odstavce srovnavajiciho poméry v Narodnim a Novém némeckém
divadle do zavorek (s. 129). Opakované se objevuje chybné psani jména
Paltrinierova misto Paltrinieriova.

Autorka dodrzuje pravidla odborného textu v uvddéni odkazl na zdroje a
zpracovani poznamkového aparatu, na nékolika mistech vSak postradam
odkaz na zdroj (i kdyz se nékdy jedna o ,obecné znamé" informace) -
napr. 2. odstavec na s. 24 - pojmy ballo, balletto atd., 3. odstavec na s.
31, 2. odstavec na s. 45. VV seznamu pramend a literatury by mohly byt
konkrétnéji identifikovany jednotlivé archivni zdroje, u internetovych
zdroju chybi Gdaj o datu pfistupu (v pozndmkach tyto informace uvedeny
jsou). V soupisu priloh by také bylo vhodné uvést misto jejich ulozeni.
Nejproblematictéjsi slozkou prace je tak zachazeni s citacemi. Citaci je
obecné hodné, na nékterych mistech se zda byt navic citovani zbytecné
(s. 16, 2. odstavec). Jak jiz bylo rfecCeno, z hlediska historického, pripadné
z hlediska zvefejfiovani pramenl maji &etné citace uréitou opravnénost,
bylo by vsak vhodné vice s nimi pracovat. Autorka priliS spoléha na
vypovedni hodnotu, trefnost nebo zajimavost vlastni formulace citovaného
zdroje a na to, ze jejich smysl vyplyva z nich samych. Dostatec¢né citace
nekomentuje, nerozebira, snad v obavé, aby jen neopakovala re¢ené nebo
prili§ ,po lopat&" netlumodila &tenailim, co z citovaného vyplyva. Kriticky
komentarF citovanych zdrojd je v3ak zcela na misté&. V textu je to zifetelné
patrné napf. na s. 49, 65. V fadé pripadl by pak bylo vhodnéjsi obsah
citace parafrazovat vlastnimi slovy.

Disertacni prace Karoliny Bulinové ma tedy urcité koncepcni nedostatky,

navic se autorce nepodafilo zcela vyuzit potencial materidlu, ktery



shromazdila, k formulovani uréitych problémovych okruhl a jejich
analyze. Na druhé strané jak jsem naznacila v Uvodu, k zobecriujicim,
problémové formulovanym zavérim je tfeba mit k dispozici bohaty
faktograficky material jako oporu pro dalSi teoretické Uvahy. Takovy
materidl vSak neni pro tanec jednoduse k dispozici, je tfeba ho teprve
nalézt a zverejnit a k tomu pro specifickou tematickou sféru Karolina
Bulinova svou praci vyznamné prispéla. Vidim v ni tak zejména hodnotu
prinosu pro historické poznani detailnich okolnosti provozovani tanec¢niho
umeéni. Praci pres vyslovené vyhrady doporucuji k obhajobé.

V Praze 23. zari 2016

Dorota Gremlicova

Otazky k obhajobé:

Existuji v ¢eské nebo zahrani¢ni odborné literature obdobné zamérené
studie tykajici se tanecni profese nebo jinych performativnich uméleckych
profesi?

K jakym dalSim badatelskym otazkam by bylo mozné vyuzit material,

ktery jste shromazdila?



