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Text posudku

(vyjadrete se k jednotlivym polozkam v tabulce, pripadné pripojte dalsi
komentare k textu)

Volba tématu byla zplsobena zjevnou zvédavosti diplomantky, ktera chce
védét ,co to déla" a cil, myslim splnila. Urcité a dalSi moznosti jsou v metodice
a prace s prameny. Jinak je presvédciva.

Diplomova prace Anny Kukuczkové s nazvem Vnitrni procesy herce ma dvé
zakladni ¢asti : Pojmy a Mé myslenky. V prvni si chtéla diplomantka pro
vlastni potfebu popsat a vyjasnit povahu né&kterych termint vztahujicich se
k tématu diplomové prace. Pritom tu nejde o tradi¢ni pojeti a chapani slovniku,
ale o to, aby si sama jen ,nadhodila® nebo, kdyz pouziju vytvarny termin tak
L.hacrtla®, nékteré dili otazky. Ano, jeji prace je zalozena na inspirativnich
otdzkdach a nikoli na teoretickych popisech danych terminl. Otazkami jsou tak
uvozeny terminy jako: co je to ,vnitfni pozorovatel® nebo ,vnitfni monolog",
,byti a existence na jevisti*, ,herecké remeslo", , psychicka a fyzicka
energie" apod. Ve druhé Casti pak ve stejném duchu pokracuje uvahami o
energii, zkouseni a predvadéni vlastniho vykonu a zmini se také o vlastnich
inscenacich, tj. O tom se nemluvi a Kukacka. Prosté herectvi je ji se vSim
vSudy velikou otazkou. A to velice ocenuji.

Z nazvu a poté i z obsahu vyplyva, Zze Kukuczkova se dotyka zakladnich
otazek uméni a teorie herectvi. Jako historik nebo teoretik herectvi jsem mél
obcas nutkani doporucovat jména a dila téch, kteri se témito ,,zakladnimi
otazkami® zabyvali uz od antiky, pfes Shakespeara v Hamletovi , nebo D.
Diderota, az k Stanislavskému nebo M. Cechovovi . Musel jsem se ale zkrotit,
protoze Kukuczkova napsala svou praci na zakladé reflexe vlastni tvorby,
zkousek i predstaveni. Nejen zkrotit, ale nechat se ¢im dal vice unaset jeji
uprimnosti a jednoduchosti, tim neustale opakovanym zacinanim znovu a
znovu od nuly. Pro uméni je to zasadni, nebot tu pokrok je né¢im jinym nez
jak jej bézneé chapeme. Pokrokem je tu znovu, znovu a jeste aspon jednou. Tak
reflektovali svou tvorbu Stanislavskij nebo M. Cechov. Bohuzel, zndm mnoho
hercl nebo reZiséry, ktefi bud’ viibec neusiluji o podobny ,hermeneuticky
kruh™ vlastni tvorby nebo jim jde jen o pokrok od malych roli k velkym atd.

Diplomova prace Kukuczkové i jeji tvorba - vidél jsem jeji inscenaci O tom
se nemluvi a rad se podivam i na Kukacku - je pro mne uprimnym
»zacindnim znovu" a odtud prameni i mé kladné hodnoceni. Neznamena to, ze
jeji tvrzeni nevyvolavaji ve mné dalsi otazky a mozna i pochybnosti. Uvedu
jen par pro ilustraci. Napriklad ,racionalni herec" - tvorba pod kontrolou,
emocionalni herec" - necha na sebe plsobit postavu. Neni to zjednodusujici?
Nebo jeji termin ,kontrolora™ se mi zda prilis technicky. Spise ten
~pozorovatel", ale kam se i ten podél na osmém predstaveni, kdy Kukuczkova
hrala v plné rovnovaze (s.31)? Zavtipkuji si: nejdrive tu byl ,kontrolor®, pak se
zmeénil na ,pozorovatele™ a ten pak na kohosi, kdo slastné proziva rovnovahu
svého ,rozSireného védomi? Trochu pochyb mam i nad kapitolkami o ,byti
nebo existenci na jevisti". Ma to byt urdité souznéni ja a postavy nebo dokonce
»Ciré byti v pritomnosti* (s.20). Pro¢ pochyby? O tom byti a existenci, zvlasté
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o tezi “byti sebou" a ,nic nehrat" se vytvofilo spousta falenych stereotypl a
ideologii. Souvisi to s tim, ze se neuznava ¢i narusuje zakladni antropologicka
podvojnost Cloveka - a herce zvlaste - u které vzdy ,jsem ve svéte" a
soucasné ,mam svét k dispozici®. Ziji a hraji na jevisti.

A jesté par poznamek na zavér. Potrebuje pantomima hlubinnou psychologii?
Mild kolegyné, zalezi na dvou vécech: jaky typ postavy hrajete a jak pojimate
pantomimu. Ve vasi inscenaci O tom se nemluvi hlubinnd psychologie byla, ale
az budete hrat Kolombinu, asi tam nebude. Je vidét, ze fandite pantomimé,
protoze jak s nadSenim tvrdite, je to zivel bez pravidel. A taky: mim podle vas
musi byt dobrym hercem a herec nemusi byt dobrym mimem. Mozn3, ale
pochybnosti mam. Co ale na vasi praci také ocenuji, jsou Uvahy o
profesionalité, kterou kladete hodné vysoko a tim se dotykate problematiky
herecké etiky. A nakonec: do budoucnosti byste méla vice reflektovat a psat o
zkouskach. Libilo se mi tyto pasaze a jen houst! I s krasnymi metaforami, ze
herec je ,ubytovna pro postavy" nebo Ze energie vysilané k partnerim jsou
jako ,chobotnice s chapadly®.

Praci Anny Kukuczkové doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

1. Znate jesté dalsSi herecké metody kromé téch, které uvadite?
2. Jak byste |épe vyjadrila svou predstavu ,herecké schizofrénie"?
3. Jak vznika ve vasem predstaveni pribéh?

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé: doporudujit
Navrhuji hodnoceni: A
Datum: 14.09.2017 ... prof. Jan Hyvnar.............

JMENO a podpis oponenta
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